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1 Anlass
Planvorhaben In Rust ist auf dem Teilbereich des Flist. 4094 der Neubau eines Parkdecks mit 4
Parkebenen geplant.

Um das Planvorhaben umzusetzen, missen bereits versiegelte Bereiche sowie Grin-,
Ruderal- und Geholzflachen Gberbaut werden.

Konkrete Bauzeiten bzw. eine Bauphasenplanung liegen momentan nicht vor.

Alle Schutzgebiete LU-'W

Rust

(C) LUBW, LGL, BKG

21.07.2025

Abbildung 1: Rdumliche Lage des geplanten Bauvorhabens (Quelle Karte: LUBW)
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Bauvorhaben LEGEND )
=
=
Abbildung 2: Planentwurf des Bauvorhabens (Quelle: PLANUNGSBURO FISCHER
12/2025)
Rechtliche Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor anthropogenen
Grundlagen Beeintrachtigungen wurden auf europaisch gemeinschaftlicher und nationaler Ebene

Vorschriften angewiesen. Auf europaischer Ebene ist der Artenschutz in der FFH-
Richtlinie (Artikel 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der
nattrlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992)
sowie in der Vogelschutzrichtlinie (Artikel 5 -7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates
Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 02.04.1979) verankert.

Aufgrund der Vorgaben des Europdischen Gerichtshofes (EuGH) im Urteil vom
10.01.2006 (C-98/03) wurde das Bundesnaturschutzgesetz zum 12.12.2007 (BGBI | S
2873), in Kraft getreten, am 18.12.2007, geéndert. Im Marz 2010 ist das neue
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in Kraft getreten (BGBI 2009 Teil | Nr. 51).

Der Bundesgesetzgeber hat durch die Neufassung der §§ 44 und 45 BNatSchG die
europarechtlichen Regelungen zum Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie und der
Vogelschutzrichtlinie ergeben, umgesetzt. Dabei hat er die Spielrdume, die die
Europaische Kommission bei der Interpretation der artenschutzrechtlichen Vorschriften
zulasst, rechtlich abgesichert.

Dies bedeutet konkret:

§ 44 (1) 1 (Tétungsverbot): ,Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders
geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren.*

§ 44 (1) 2 (Stérungsverbot): Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschlitzten
Arten und der européischen Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung
liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer
Art verschlechtert.”
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Ablaufschema
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§ 44 (1) 3 (Schéadigungsverbot): ,Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der
wild lebenden Tiere der besonders geschlitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu
beschéadigen oder zu zerstéren.”

Gemal § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG tritt das Tétungs- und Verletzungsverbot nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht ein, wenn die Beeintrachtigung durch das Vorhaben
das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant
erhoht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
Schutzmalnahmen nicht vermieden werden kann.

Das Verbot des Nachstellens- und Fangens nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG tritt gem.
§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG nicht ein, wenn die Tiere im Rahmen einer
erforderlichen Mallnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung und
die Erhaltung der o6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese
Beeintrachtigungen unvermeidbar sind.

Das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG tritt zudem gemaR § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3
BNatSchG nicht ein, wenn die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten
im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird. Hierfiir kénnen, soweit erforderlich,
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen, sogenannte CEF-MalRnahmen (measures that
ensure the continued ecological functionality) festgelegt werden.

Aus der einschlagigen Gesetzgebung ergibt sich die folgende Priifkaskade:

Artenschutzrechtliche Priifung bei Vorhaben
nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG

FFH-Anhang IV-Art,
Vogelart betroffen’

¥ v ¥ ¥

andere Art’ betroffen
Verboistal % 1 vichl el
6

Monitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4)
Gyf. weiter auf der rechten Seite?
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Abbildung 3: Ablaufschema einer artenschutzrechtlichen Priifung (Quelle: KRATSCH ET
AL. 2018)
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Lage im Raum

Kurz-
beschreibung

Untersuchungsgebiet

Das etwa 1,6ha grof3e Untersuchungsgebiet (UG) liegt innerhalb der Ortschaft Rust, am
suddstlichen Ortsrand. Naturrdumlich gesehen befindet sich das UG in der ,Offenburger
Rheinebene“ (Naturraum-Nr. 210) bzw. in der Grofl3landschaft des ,Mittleren Oberrhein-
Tieflandes” (GroRlandschaft-Nr. 21) auf einer Héhe von ca. 160 m G NN.

Ger LUBW - (C) 2026
- —

Abbildung 4: Luftbild der Vorhabensfldche (Quelle Luftbild: LUBW)

Der Geltungsbereich besteht aus einem Teilbereich des Flist. 4094. Die Flache wird zur
Halfte als Parkplatz sowie als Bushaltestelle genutzt. In den Randbereichen der
Vorhabensflache befinden sich Rasenflachen mit Versickerungsmulden zur
Entwasserung sowie Geholze (iiberwiegend jiingere Koniferen, Birken).

Westlich der Parkflache befindet sich eine maRig artenreiche Ruderalflache mit
hochwichsigen Stauden (Wilde Mohre, Fenchel, Kénigskerze, Malve, Wegwarte, Acker-
Kratzdistel).

Das UG bzw. die Eingriffsflache wird im Norden und Osten von landwirtschaftlich
genutzten Flachen sowie im Siiden und Westen von der lokalen Infrastruktur (Parkplatze,
StralRen, Wege, Gebaude, Wasserpark Rulantica) umgeben und unterliegt haufigen
visuellen und akustischen Stérungen.
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Schutzgebiete

Innerhalb der Abgrenzungen des Bebauungsplanes sowie im raumliche-funktionalem
Umfeld befinden sich keine artenschutzrechtlich relevanten Schutzgebiete (Abbildung
5Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.).

Auf eine weitere Darstellung wird demnach verzichtet.

v

Alle Schutzgebiete

Biotop
[ offentandbiotopkartierung
I waldbiotopkartierung
Naturschutzgebiet

] FFH-Gebiet (Abfrage)

N vogelschutzgebiet (Abfrage)

0 25 50 75m
— e——

Grundisge:
- Raumiiches Informations- und
Planungssystem (RIPS) der LUBW
- Amtiche Geobesisdsten © LGL
(wwwighbw.de, Az 2851.9-1/19)
und © BKG (www.bkg bund.de)

Abbildung 5: Lage des Untersuchungsgebietes (rot) zu Schutzgebieten (Quelle: LUBW)
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Fotostrecke

b

Abbildung 7: Begriinte Entwésserungsmulde am Ostrand der Fléche (April 2025)
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Abbildung 9: Nérdlicher Bereich neben Landstral3e (April 2025)
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Abbildung 11: Blick auf Ruderalflaiche am Westrand der Fldche (April 2025)
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Abbildung 12: Begriinte Entwédsserungsmulde am Stidrand der Fléache (April 2025)
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3 Methodik und Untersuchungsumfang

Am 26.03.2025 erfolgte eine Strukturerfassung des Untersuchungsgebietes. Die
zusammengefasste Abschichtung wird im Folgenden dargestellt:

Vorkommen der Anhang IV Sdaugetierarten Bar, Feldhamster, Haselmaus, Luchs,
Europaischer Nerz, Wildkatze und Wolf sind aufgrund der vorgefundenen
Habitateigenschaften, die von den Lebensraumanspriichen abweichen, und aktueller
Verbreitungskarten fir das Untersuchungsgebiet auszuschlie3en.

Aquatische Lebewesen (Fische, Muscheln) bzw. unmittelbar an aquatische Lebensraume
angewiesene Arten (Amphibien, Libellen, Biber, Fischotter) sind fir das UG aufgrund der
Lage und des Fehlens von Gewassern auszuschlielen. Einige Amphibienarten reichen
temporar wasserfuhrende Kleingewasser zur Fortpflanzung, die fir das UG aufgrund der
Entwasserungsmulden nicht generell auszuschlieffen waren.

Das Untersuchungsgebiet verfligt Uber einen relativ einheitlichen und wenig artenreichen
Vegetationsbestand. Eingriffe werden in weitgehend artenarme Randbereiche entlang
von Wegbdschungen und Ackerflachen, die aus weit verbreiteter Ruderalflora besteht,
erfolgen. Beeintrachtigungen auf Anhang IV Arten der Schmetterlinge, Nachtfalter,
Heuschrecken und  Laufkdfer koénnen daher aufgrund des  geringen
Lebensraumpotenzials weitestgehend ausgeschlossen werden. Im Rahmen der
Kartierungen relevanter Artengruppen (Reptilien) wurde jedoch auf Arten besonderer
Planungsrelevanz der genannten Artengruppen der Insekten geachtet.

Sehr alte Baumbestdande mit hohem Totholz- und Mulmanteil existieren im
Eingriffsbereich nicht, so dass Beeintrachtigungen auf xylobionte Kafer, insbesondere der
Anhang IV Art Heldbock sowie weiterer geféhrdeter Arten wie Hirschkafer und
Scharlachkafer ausgeschlossen werden kénnen.

Anhand der vorgefundenen Strukturen bzw. der Vegetationsauspragung wurde ein zu
erwartendes Artenspektrum definiert und der Untersuchungsgegenstand auf die
Artengruppe der Amphibien, Reptilien, Brutvogel und Fledermause eingegrenzt.
Insgesamt fanden 8 Untersuchungen im Jahr 2025 statt.

Tabelle 1: Ubersicht (iber die Begehungstermine

Datum Anlass Wetter

26032025 | JEiC Cratiche Verstooke Reptilen, Amphigien | Helter 14°C
03.04.2025 Ell;fazsésrumnaguS;u(téig?tli,elr?:)ptiIien, Amphibien, Erfassung Sonnig, 19°C
09.04.2025 | Erfassung Brutvogel, Reptilien, Amphibien Sonnig, 17°C
28.04.2025 Erfassung Brutvogel, Reptilien, Amphibien Heiter/wolkig, 21°C
30.05.2025 | Erfassung Brutvogel, Reptilien Sonnig, 16-23°C
15.06.2025 | Erfassung Brutvogel Bewdlkt, 15°C
03.07.2025 | Erfassung Reptilien Sonnig, 23°C
02.09.2025 Erfassung Reptilien Leicht bewolkt, 21°C

Erganzend zu den Kartierungen vor Ort erfolgten ggf. Datenrecherchen zu den relevanten
Artengruppen. Hierbei wurden Daten der LUBW (UDO - Umwelt-Daten und -Karten
Online), des Zielartenkonzeptes sowie die Grundlagenwerke zu den landesweiten
Kartierungen der Amphibien & Reptilien (LAUFER ET AL. 2007) sowie das Standardwerk
der Saugetiere (BRAUN ET. AL 2005) herangezogen.

Reptilien Zur Erfassung der Reptilien wurde die Eingriffsflache und seine Randbereiche an
insgesamt sechs Terminen im Jahr 2025 langsam abgeschritten. Mdogliche Verstecke

10
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(z.B. groRere Steine, Bretter) wurden umgedreht bzw. mehrfach aufgesucht. Dabei wurde
die Suche nach den Hauptaktivitdtsphasen der zu erwartenden Reptilien angepasst.

Zudem wurden im Gebiet 2 Reptilienbleche (GréRe der Bleche 1,1m*0,5m) ausgebracht,
um die Nachweiswahrscheinlichkeit insbesondere von Schlangen zu erhdhen. Sie
wurden an exponierten, sonnigen Bereichen an Gehdlzrandern verteilt. Die Verstecke
werden besonders gern bei bedecktem Himmel (TRAUTNER 1992) bzw. kihler Witterung
(HACHTEL ET AL 2009) angenommen.

Amphibien Die Flache wurde auf Amphibien bzw. auf temporéare Laichhabitate geprift. Es konnten
keine temporaren Gewasser (z.B. Pfltzen, Lachen, Mulden etc.) in der Flache gefunden
werden. Die Entwasserungsmulden fihrten zu keinem Begehungstermin Wasser.

Auf eine weitere Darstellung der Amphibien wird daher verzichtet.

Avifauna Die ornithologischen Erfassungen beinhalteten 6 Begehungen im Zeitraum Marz - Juli
2025, bei denen die Vogel akustisch und optisch erfasst wurden.

Die Untersuchungen wurden nach der Methode der Revierkartierung durchgefihrt
(SUDBECK ET AL. 2005). Bei jeder Begehung wurden ein Fernglas (10x50) und eine
Arbeitskarte der jeweiligen Flache mitgefiihrt. Alle Vogelbeobachtungen wurden wahrend
der frihmorgendlichen Kontrollen in die Karte eingetragen.

Das UG wurde auf die Randbereiche der Eingriffsflache bis zu einem Radius von ca. 50m
eingegrenzt. Erfassungen, die Uber den Radius hinausgingen, wurden mitaufgenommen,
wenn diese signifikant waren (z.B. Horststandorte, Arten mit dem Schutzstatus der
Vorwarnliste B/W und héher, streng geschiitzte Vogelarten und Arten des Anhang | der
Europaischen Vogelschutzrichtlinie). Diese Arten werden zudem als besonders
planungsrelevante Arten eingestuft.

Alle Vogelbeobachtungen wurden wahrend der Kontrollen in die Tageskarte eingetragen.
Nach Abschluss der Kartierungen wurden die Daten mit QGIS V.3.18.1 digitalisiert und
die entsprechenden Revierkarten erstellt. Die verwendeten Abkirzungen der Vogelarten
in den Revierkarten entsprechen dem Methodenstandard der DDA (Dachverband
Deutscher Avifaunisten).

Eine Vogelart wurde als Brutvogel gewertet, wenn ein Nest mit Jungen gefunden wurde
oder bei verschiedenen Begehungen mehrere Nachweise revieranzeigender
Verhaltensweisen derselben Vogelart erbracht wurden. Als revieranzeigende Merkmale
werden folgende Verhaltensweisen bezeichnet: (SUDBECK ET AL. 2005)

» das Singen / balzrufende Mannchen

Paare

Revierauseinandersetzungen

Nistmaterial tragende Altvogel

Vermutliche Neststandorte

Warnende, verleitende Altvogel

Kotballen / Eischalen austragende Altvogel

Futter tragende Altvogel

YV V. V V V V V V

Bettelnde oder fligge Junge

Knapp aullerhalb der Eingriffsflache registrierte Arten mit revieranzeigenden
Verhaltensweisen wurden als Brutvogel gewertet, wenn sich die Nahrungssuche
regelmalig im Eingriffsbereich vollzog. Vogelarten, deren Reviergrofien grofier waren als
die Untersuchungsflachen und denen keine Reviere zugewiesen werden konnten,

11
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Fledermause

Tagfalter,
Nachtfalter und
Heuschrecken

wurden als Nahrungsgaste gefuhrt. Arten die das Gebiet hoch und geradlinig Uberflogen,
wurden als Durchzigler oder ohne Bezug zum Untersuchungsgebiet gewertet.

Bei brutverdachtigen Vorkommen ist eine Brut zwar nicht sicher, solche Vorkommen
werden jedoch im weiteren Verlauf auch wie Brutreviere gewertet und behandelt.
Spalten und Hohlungen an Gehdlzen kdnnen von Fledermausen potentiell als Quartier
genutzt werden.

Der Geholzbestand in den Engriffsflachen wurde auf Fledermausquartiere gepruft.

Im Rahmen der Kartierungen wurde auf Arten besonderer Planungsrelevanz der

Tagfalter, Nachtfalter sowie Heuschrecken geachtet. Es konnten wahrend der
Begehungen keine relevanten Arten erfasst werden.

Auf eine weitere Darstellung wird daher verzichtet.

12
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4 Reptilien
4.1 Bestand / Ergebnis
Bestand Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen 2025 (vgl. Tabelle 1) wurden unter

Berucksichtigung der tageszeitlichen Hauptaktivitatsphasen und bei glnstiger Witterung
die sonnenexponierten Saum- und Bdschungsbereiche auf Reptilienvorkommen
untersucht.

Es wurden keine Reptilien innerhalb des UG festgestellt.

Ergebnis Eine Beeintrachtigung von Reptilien infolge der geplanten Bebauung ist nicht gegeben.

Die Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG (1) Nr. 1-3 werden nicht erfiillt. Die
Bauarbeiten sind aus artenschutzrechtlicher Sicht zulassig.

13
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5.1

Bestand
Lebensraum
und Individuen

Vogel

Bestand

Bei den Begehungen im Friihjahr und Sommer 2025 wurden im Untersuchungsgebiet
insgesamt 15 Vogelarten registriert. Davon sind 12 Arten als Brutvogel zu werten.

Als Brutstatten wurden Gehdlze (z.B. durch Amsel, Bluthanfling, Grinfink,
Monchgrasmiicke, Ringeltaube, Stieglitz) bzw. Gebaude mit ihren vorgelagerten Garten
und Nistkasten (Bachstelze, Haussperling, Hausrotschwanz, Kohimeise, Weil3storch)
bezogen.

Innerhalb der Eingriffsflachen wurde Brutstatten von Amsel, Bluthanfling, Grunfink,
Ringeltaube und Stieglitz festgestellt. Alle weiteren nachgewiesenen Brutplatze befanden
sich im nahen bzw. weiteren Umfeld des Eingriffsbereichs (siehe Abbildung 13: Lage der
Revierzentren).

Alle nachgewiesenen Vogelarten gelten nach § 7 BNatSchG Abs. 13 und 14 als
besonders geschiitzt. Dartiber hinaus gilt der als Brutvogel festgestellte Weillstorch als
streng geschitzt. Ebenfalls streng geschiitzt, dem Untersuchungsgebiet jedoch als
Nahrungsgast zugeordnet, ist der Rotmilan, Weil3storch und Rotmilan sind auferdem im
Anhang | der Vogelschutzrichtlinie festgehalten.

Als Voégel mit besonderer Planungsrelevanz werden im Folgenden Arten gewertet,
welche einen Gefahrdungsstatus auf landesweiter oder bundesweiter Ebene der Roten
Listen besitzen oder entsprechend des BNatSchG zu den streng zu schiitzenden Végeln
gezahlt werden oder im Anhang | der Europaischen Vogelschutzrichtlinie aufgelistet sind

Als Brutvogel des Untersuchungsgebiets mit besonderer Planungsrelevanz wurden
Bluthanfling, Haussperling und WeilRstorch gewertet. Entsprechend der aktuellen Roten
Liste Deutschland (RYSLAVY ET AL. 2020) steht der Weil3storch auf der Vorwarnliste und
der Bluthanfling gilt als gefahrdet. GemaR der landesweiten Roten Liste Baden-
Wirttemberg (KRAMER ET AL. 2022) steht der Haussperling auf der Vorwarnliste und
Bluthanfling ist der Gefdhrdungskategorie ,gefahrdet* zugeteilt.

Tabelle 2: Ubersicht (iber die vorkommenden Vogelarten im Eingriffsgebiet

Deutscher Wissenschaftlicher | Status | RL | RL §§ |VSRL

Name Name D | BW
1 | Amsel Turdus merula B + + b
2 | Bachstelze Motacilla alba B + + b
3 | Blaumeise Parus caeruleus B + + b
4 | Bluthanfling Carduelis cannabina B 3 3 b
5 | Grunfink Carduelis chloris B + + b
6 | Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros B + + b
7 | Haussperling Passer domesticus B + V b
8 | Kohimeise Parus major B + + b
9 | Mdénchsgrasmicke | Sylvia atricapilla B + + b
10 | Rabenkréhe Corvus corone N + + b
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11 | Ringeltaube Columba palumbus B + + b

12 | Rotmilan Milvus milvus N + + Anh. S
I

13 | Star Sturnus vulgaris N 3 + b

14 | Stieglitz Carduelis carduelis B + + b

15 | Weildstorch Ciconia ciconia B \Y + Ar;h. S

Status: B = Brutvogel, N = Nahrungsgast

RL D: RL D: Rote Liste Deutschland, Ryslavy, T., H.-G. Bauer, B. Gerlach, O. Hippop, J. Stahmer, P. Stidbeck & C. Sudfeldt
(2020): Rote Liste der Brutvogel Deutschlands — 6. Fassung, 30. September 2020; Berichte zum Vogelschutz, Ausgabe 57
(2020), 13-112

RL BW: Rote Liste Baden-Wirttemberg, KRAMER, M., H.-G. BAUER, F. BINDRICH, J. EINSTEIN & U. MAHLER (2022): Rote Liste der
Brutvogel Baden-Wirttembergs. 7. Fassung, Stand 31.12.2019. — Naturschutz-Praxis Artenschutz 11

Gefahrdungsgrad: * = momentan nicht gefahrdet, D = Datengrundlage defizitar, V = Arten der Vorwarnliste,3 = gefahrdet, 2 =
stark gefahrdet, 1 = vom Aussterben bedroht, 0 = ausgestorben oder verschollen

VS-RL: Europaische Vogelschutz-Richtlinie: RICHTLINIE 2009/174/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom
30.November 2009 Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten X = Art des Artikel I.

§§: Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 1.Méarz 2010, § 7 BNatSchG Abs. 13 u. 14 s = streng geschlitzt, b = besonders
geschuitzt

[ Untersuchungsgebiet

Revierzentren Brutvogel
@ aligemein haufige
(ungefahrdete) Arten

. planungsrelevante Arten

Kiirzel Deutscher Name
A Amsel

Ba Bachstelze

Gf Griinfink

H Haussperling

Ha Bluthanfling

Hr Hausrotschwanz

K Kohimeise

Mg Monchsgrasmiicke
Rt Ringeltaube

| | Sti Stieglitz

Ws WeiBstorch

'h Hintergrund: Daten- und Kartend = 024 Landesanstalt fiir Umwelt Baden-Wiirttemberg

| SRR LN AN — anl e

Abbildung 13: Lage der Revierzentren im Untersuchungsjahr 2025 (planungsrelevante Arten lila hinterlegt)

5.2 Auswirkungen

Auswirkungen  Anlagebeding erfolgen Brutplatzverluste von Amsel, Bluthanfling, Grunfink, Ringeltaube
und Stieglitz.

Der anlage- und baubedingte Verlust von kleinflachigen Nahrungshabitaten kann fiir die
ansassigen Vogelarten angesichts der im direkten Umfeld weiterhin vorhandenen und
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stellenweise ahnlich bzw. héherwertig strukturierten Flachen als unerheblich eingestuft
werden.

Betriebsbedingt kann es aufgrund der erhéhten Nutzungsfrequenz und damit zu
haufigeren, visuellen Stérungen der lokalen Avifauna kommen. Die wirkt sich nicht
nachteilig auf die lokal vorkommenden Vogelarten aus, da diese mit anthropogenen
Storungen vertraut sind (benachbarte Parkflachen, Besucher Wasserpark, Autoverkehr)
und diesbezuiglich stérungsresistent sind.

Baubedingt bzw. im Zuge der Baufeldeinrichtung erfolgen Eingriffe in Bruthabitate. Die
Brutvdgel in den anliegenden Gehodlzen und Gebauden verlieren durch das Bauvorhaben
keine Nistplatze. Sie werden ihre Brutstatten wahrend der Brutzeit auch nicht rdumen, da
sie mit den regelmafigen Stérungen durch den Menschen vertraut sind.

Die Fluchtdistanzen zur Brutzeit liegt bei der besonders planungsrelevanten Art
Haussperling mit 5m in ausreichendem Abstand zum Baugeschehen (BERNOTAT UND
DIERSCHKE 2021). Somit kbnnen baubedingte Brutaufgaben ausgeschlossen werden.

Der Rotmilan ist nach BNatSchG streng geschiitzt. Die Baumallnahme ist fir ihn als
unerheblich einzustufen, da sich seine Brutstatten bzw. Nahrungshabitate weit auRerhalb
des Untersuchungsgebietes befinden. Der streng geschitzte Weillstorch, als
ausgesprochener Kulturfolger briitet etwa 50m sidlich des Bauvorhabens auf einem
Gebaude des Wasserparks und ist gegeniiber anthropogenen Stérungen (Bauarbeiten)
an seinem Brutplatz v.a. in Siedlungsflachen unempfindlich.

Durch die Baumalinahme ergeben sich auf die Bauzeit befristete zusatzliche Beunruhi-
gungseffekte an einer durch Autoverkehr und den allgemeinen Besucher- und
Personenverkehr vorbelasteten Stelle, die sich nicht nachhaltig auf die
Erhaltungszustande der lokalen Vogelarten auswirken werden.

Die Vogel werden die Baustelle wahrend der baulichen Aktivitaten, meiden. Den Végeln
stehen jedoch wahrend der Baumalnahme genligend ahnlich strukturierte und
ungestorte Ausweichhabitate in der unmittelbaren Umgebung zur Verfiigung.

Um die Verbotstatbestande gemaR § 44 BNatSchG (1) 1-3 nicht zu verletzen sind zum
Schutz der Voégel, die nachfolgenden Vorkehrungen im Rahmen von Vermeidungs- und
Minimierungsmafnahmen vorgesehen.

5.3 Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen

Rickschnitt-/ Gehdlze, die sich im Baufeld befinden, missen gemal Vorgabe § 39 BNatSchG, von
Rodungsfristen Anfang Oktober bis Ende Februar entfernt werden.

Schonen Grundsatzlich gilt, dass so viele Baume/ Gehodlzbereiche wie moglich als Brutplatze/
Geholzbestand Nahrungsquellen erhalten bleiben sollten. Es sollte nur so gering wie mdglich in die
bestehenden Geholzstrukturen eingegriffen werden.

Insbesondere die Gehdlze am Rand der Eingriffsflache sollte nach Mdglichkeit erhalten
werden.

Baubedingt hinderliche Geblsche sollten nach Mdglichkeit nicht gerodet, sondern nur auf
den Stock gesetzt werden. Dies ermdglicht nach Beendigung der Bauphase ein im
Vergleich zu einer Neupflanzung schnelleres Wachstum.

Fassadenbegrii Um Brutplatze fir Frei -und Nischenbriter und Nahrungsquellen (v.a. im Winter)
nung herzustellen kdnnen die Seitenbereiche des Parkdecks begriint werden. Hier wirden sich
beispielsweise Rankwande mit robusten Kletterpflanzen (z.B. Efeu, Wilder Wein,

(Vorschlag) Wildrosen) eignen.
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Durch die Begriinung werden zusétzlich Larm und andere Stérwirkungen minimiert was
sich vorteilhaft auf die lokale Avifauna auswirken kann. Ein weiterer Vorteil sind
luftreinigende und klimaverbessernde Effekte der Begriinung.

5.4 CEF-MaBRnahmen / AusgleichsmaRnahmen

Bluthéanfling Fir den bundes- und landesweit gefahrdeten Bluthanfling sind vorab zur BaumalRnahme
(CEF-Mafinahme) im rdumlich funktionalen Umfeld in geeigneten Bruthabitaten (offene
bis halboffene Landschaft) auf 50m Lange geeignete Nistgehdlze (dornenbewehrte
Straucher, z.B. Schlehe, Weildorn oder Nadelgehdlze z.B. Eibe) anzupflanzen.

Die MalRnahme kann auf einer Flache oder als Bestandteil eines Gehdlzstreifens / Hecke
umgesetzt werden. Die Anpflanzung soll Uberwiegend in kleinen Gruppen (ca. 2-5
Geholze zusammen) erfolgen, da diese gegeniiber Einzelstrauchern bevorzugt werden
(GLUTZ VON BLOTZHEIM, 1997).

Sofern nicht vorhanden, sind die Geholzpflanzungen in Kombination mit einem
mindestens 3 m breiten Saumstreifen anzulegen (in Anlehnung an PFISTER ET AL. 1986).
Der Saum ist einmal pro Jahr oder alle 2 Jahre abschnittsweise (d. h. es ist auch im
Winter ein Altgrasanteil vorhanden) ab August zu mahen mit Abtransport des
Schnittgutes. Vorhandene Ziergehdlze oder Brombeergruppen kénnen in die MalRnahme
einbezogen werden.

Ausgleichs- Als Ausgleich fiir den entstehenden Flachenentzug und dem Verlust von Gehélzen sind
pflanzungen |/ entsprechende Neupflanzungen (einheimische und standortgerechte Laubbdume und
Herstellung Straucher) in den Randbereichen bzw. innerhalb der Flurstiickgrenzen durchzufiihren.

Brutstrukturen Des Weiteren sollten nicht bebaubare Grundstiickszwickel mdglichst als extensiv
genutzte Grinflachen angelegt und mit hochstdmmigen Streuobstbdumen (z.B.
Vogelkirsche) bepflanzt werden. Die fachgerechte Umsetzung der MalRhahmen ist von
einer dkologische Baubegleitung sicherzustellen.

5.5 Prifung der Verbotstatbestande

§44 (1)1 ,ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen,
Totungsverbot  sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Durch das Entfernen der Gehdlze in der gesetzlich vorgeschriebenen Frist gemafl § 39
BNatSchG, von Anfang Oktober bis Ende Februar (aullerhalb der Brutzeit), kann ein
Téten von Jungtieren, Eiern oder Alttieren in den Brutstatten bzw. das Erfullen des
Verbotstatbestandes ausgeschlossen werden.

Das Toétungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

§44 (1) 2 ~ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der européischen

Storungsverbot Vogelarten wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.”

Stér- und Beunruhigungseffekte durch das Bauvorhaben beschréanken sich auf den
tatsachlichen Eingriffsbereich, da die Umgebung durch die bestehenden Parkplatze, dem
regelmaligen Besucherverkehr und den vorhandenen Stralen bereits vorbelastet ist.

17



Vorhaben: Anderung Bebauungsplan ,Wasserpark“ ZVT Ringsheim/Rust
Fachbeitrag Artenschutz — spezielle artenschutzrechtliche Priifung A\ EPE 4

Aufgrund der Biotopausstattung in der Umgebung kann davon ausgegangen werden,
dass nur ein geringer Teil der Nahrungshabitate der nachgewiesenen Arten betroffen ist.

Das Stérungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.

§44(1)3 »Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders
Schadigungs- geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren.”
verbot

Anlage- bzw. baubedingt kommt es zum Verlust von Fortpflanzungsstatten fir die
Avifauna. Brutplatzverluste von streng geschiitzten bzw. Anhang | Arten der
Vogelschutzrichtlinie entstehen nicht. Durch die BaumalRnahme finden Schadigungen
von Fortpflanzungsstatten (Gehdlze im Baufeld) allgemein haufiger bzw. besonders
geschutzter Arten sowie einer gefdhrdeten Art (Bluthanfling) statt, die durch das
Ausfihren  der  festgelegten  Vermeidungs-, Minimierungs-, = CEF-  und
AusgleichsmalRnahmen auf das unumgangliche Mindestmal} reduziert werden.

Das Schadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

5.6 Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Ergebnis Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 15 Vogelarten registriert. Innerhalb der
Eingriffsflachen wurden 5 besonders geschitzte Brutvogel, darunter der bundes- und
landesweit gefahrdete Bluthanfling festgestellt.

Da der Brutplatz des stark gefahrdeten Bluthanflings durch den Bau des Parkdecks
dauerhaft verloren geht, sind vorab zur BaumaRnahme im rdumlich-funktionalem Umfeld
neue Brutgeholze mit extensivem Saumstreifen fir die Vogelart anzulegen.

Fir die anderen vom Brutplatzverlust betroffenen Vogelarten (Amsel, Grinfink,
Ringeltaube, Stieglitz) sind entsprechende Ausgleichspflanzungen in unbebauten
Randbereichen durchzufihren.

Durch die BaumaRRnahme ergeben sich fir die anderen Vogelarten insgesamt befristete
zusatzliche Beunruhigungseffekte, die sich jedoch nicht nachhaltig auf die
Erhaltungszustande der lokalen Vogelarten auswirken werden.

Bei Einhaltung der Rodungsfristen, Schaffung von extensiven Griunflachen,
Ausgleichspflanzungen von Hecken und Einzelbdumen (klUnftige Brutpldtze und
Nahrungsquellen) und weiteren Mallnahmen sind keine erheblichen Auswirkungen auf
die Avifauna im Hinblick auf § 44 BNatSchG (1) 1 — 3 zu erwarten. Die fachgerechte
Umsetzung der MaRnahmen ist von einer 6kologischen Baubegleitung sicherzustellen.

Bei Ausfilhrung der Vermeidungs- wund Minimierungs-, CEF- und
AusgleichsmaBnahmen und Einhaltung der ausgewiesenen Baufldchen kann das
Eintreten der Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG (1) Nr. 1-3 sicher
ausgeschlossen werden.
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6 Fledermause
6.1 Bestand / Ergebnis
Bestand Innerhalb des Eingriffsbereiches befinden sich keine Gehdlze oder anderweitige

Strukturen mit Quartierpotential. Die vorhandenen Baume erweisen sich als dinnstadmmig
und besitzen keine Hohlen.

Essenzielle Leitlinien sind in der Eingriffsflache ebenfalls nicht vorhanden.

Ergebnis Quartiere kdnnen in den Eingriffsflachen ausgeschlossen werden. Eine gelegentliche
Nutzung des Untersuchungsgebietes als Jagdhabitat ist als wahrscheinlich einzustufen.
Als Leitlinie besitzt der Vorhabensbereich aufgrund der vorgefundenen Biotopausstattung
keine Bedeutung.

Eine Beeintrachtigung von Fledermausen infolge der geplanten Bebauung ist demzufolge
nicht gegeben.

Die Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG (1) Nr. 1-3 werden nicht erfiillt. Die
Bauarbeiten sind aus artenschutzrechtlicher Sicht zulassig.
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